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Secretaria Municipal de Administracao
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CONCORRENCIA ELETRONICA N° 002/2024
PROCESSO ADMINISTRATIVO n° 13.873/2023

OBJETO: Registro de pregos para contratacdo de empresa especializada para Servigos de asseio urbano
publico, gestdo técnica, operacional e ambiental, incluindo equipamentos e ferramental necessarios

Trata o presente de andlise a impugnacdo ao edital de Concorréncia Eletrénica oposta pela empresa Peak
Ambiental Ltda., doravante simplesmente denominadas por IMPUGNANTE, onde requer, em breve sintese
a adequacgdo do instrumento convocatdrio, por, em tese, este atentar contra as normas e principios que
regem a Administragdo Publica.

| - DA TEMPESTIVIDADE

Tendo em vista a data e hordrio de ingresso do aludido instrumento de impugnacdo ao edital
na administragdo, tem-se por tempestivo o pleito impugnatério, do que entdo, devido & relevéncia dos
assuntos abordados, a administragdo adentrard ao mérito dos assuntos trazidos pela impugnante.

Il — DAS ALEGACOES APRESENTADAS

Inicialmente, registre-se que a integralidade da peca impugnatéria encontra-se disponivel para
pleno e irrestrito acesso no Portal da Transparéncia do Municipio de Armac&o dos Buzios, sendo acessivel
a todo e qualquer interessado, pelo o que, em apertadissima sintese, se infere da leitura da Impugnacao
trazida ao nosso conhecimento, que a mesma se destina a atacar diversos aspectos do Edital, em destaque:

1. A suposta auséncia de disponibilizagdo das planilhas de composi¢do de custo necessarias a
apresentacdo das propostas pelas pretensas licitantes;

2. Asuposta falta de clareza na disposicdo dos itens 16.3, 17.3.6, 17.3.7 e 17.4.1 do instrumento
convocatorio;

3. Autilizagdo de “unidade de medi¢3o de servigo ndo usual” para a contrataco;

4. A suposta ilegalidade das exigéncias contidas nos itens 17.5.2 e 17.5.3.1 do instrumento
convocatério;

5. A suposta utilizagdo de parametro incorreto para o “calculo da composigdo” [SIC] para o
servigo de Rocada Mecénica;

Finaliza sua peca impugnatdria, a Impugnante, requerendo que, em caso de improdedéncia do
seu pleito, esta Administragdo Publica encaminhe-o ao Tribunal de Contas do Estado do Rio de Janeiro.

Il — DO MERITO

Em que pesem os esforcos dispensados pela impugnante no intuito de atacar as cldusulas
editalicias que acredita serem nulas e/ou anuldveis, é necessario mencionar que o pleito apresentado
encontra-se redigido de forma vaga, muitas vezes confusa e totalmente carente de fatos e/ou fundamentos
juridicos, baseando-se apenas na compreens3o interpretativa da apresentante, o que permite g inferéncia
de que a empresa talvez ndo esteja habituada a participar de procedimentos licitatdrios desta
complexidade e até mesmo demonstra certo desconhecimento legal.

Dito isto, passaremos a abordar, a seguir, os pontos principais de seu pleito impugnatério.

! Disponivel em: https://buzios.aexecutivo.com.br/licitacaolista.php?id=1038, Acessado em 08/08/2024.
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Dito isto, passaremos a abordar, a seguir, os pontos principais de seu pleito impugnatério.

No que diz respeito a suposta auséncia de disponibilizagdo das planilhas ne

cessarias a

apresentacdo da(s) proposta(s) de precos da(s) pretensa(s) licitante(s), confessamente, é impossivel aferir

clareza quanto ao pleito da requerente.

Isto porque, presumindo a intengdo da Impugnante, a mesma destaca trecho do e
que é voltado aqueles que acessem sua via impressa, indicando a seguinte mensagem: “*Fg
documento digital disponivel em https://buzios.aexecutivo.com.br/licitacaolista.php”.

dital (fl. 81)

rnecido em

Tal de dedugdo decorre do fato de que a fl. 3 de seu pleito impugnatério, a prépria empresa

Impugnante apresenta a prova cabal de o arquivo digital contendo todos os documentos pert
Edital de Licitagdo encontra-se perfeitamente disponibilizado, em sua via digital no formato PD
da Transparéncia do Municipio, no preciso mesmo link apresentado anteriormente.

encentes ao

F, no Portal

Mais além, as planilhas cuja apresentagio é questionada pela Impugnante estio apresentadas

nas paginas seguintes aquela citada pela prépria empresa, sendo estas aquelas presentes entr
118.

Como mencionado anteriormente, é possivel que o pleito da Impugnante tenha sur
propria confusdo interpretativa originada na leitura do instrumento convocatorio, ora, ta
buscado os referidos documentos em formato EDITAVEL e ndo apenas DIGITAL, o que, com
comprovado pela prépria Impugnante, encontra-se disponivel.

e as fls. 82-

gido de sua
Ilvez tenha
o ja dito e

Caso tenha sido este o seu desejo, sobre o tema, cumpre esclarecer que esta Administracdo

Publica Municipal ndo disponibiliza arquivos digitais editdveis para elaboragdo das propostas de
devem ser apresentadas pelas licitantes. A uma porque hd o justo receio de que os portai
disponibilizado os instrumentos convocatérios n3o permitam a disponibilizagdo de determinad
editaveis, seja pela sua programacgo, seja pelo seu tamanho; a duas porque compete exclus

precos que
s onde sdo
DS arquivos
vamente a

licitante a formatagdo de sua proposta, seguindo, evidentemente, os modelos apresentados em edital; a
trés porque os préprios arquivos disponibilizados em PDF sdo facilmente transportdveis a outros meios

editaveis de programagdo, tais como o Microsoft Office e o Microsoft Excel; a quarto porque a 3

de conteudo simplifica o acesso 4 integralidade do edital; a quinto, para que n3o haja a possi

divergéncia entre arquivos e informagdes disponibilizadas; e a sexto porque muitas vezes @

arquivos disponibilizados pela(s) Secretaria(s) Técnica(s) Competente(s) responsavel(eis) pela
das planilhas de composigdo de custo sdo apresentados em formatos n3o editavel.

Inobstante as razdes apresentadas, fato é que ndo ha disposigdo editalicia e/ou

glutinacdo
pilidade de
S préprios
elaboracédo

legal que

obrigue a Administracdo Publica a disponibilizar arquivo editdvel, ndo havendo qualquer prejuizo ao

certame quanto a isto.
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Por outro lado, diferente daquilo que alega a Impugnante, ndo ha qualquer interesse por parte
da Administragdo Publica em tomar conhecimento prévio das participantes do certame, o que ndo encontra
qualquer fundamento, em primeirissimo lugar porque, como o dito, nenhum arquivo além daqueles
apresentados no Portal da Transparéncia do Municipio é disponibilizado a quem quer que seja p%r qualquer
outro meio, com excegdo as questBes tratadas pela Lei de Acesso a Informagdo, ao pasJo que esta
Coordenadoria Especial age com total respaldo aos principios legais e constitucionais régentes dos
Procedimentos Licitatérios, em especial os da transparéncia, da publicidade e da isonomia.

Ainda sobre o tema, com base em um recorte descontextualizado do Edital de| Licitacdo a
recorrente apresenta questionamento tendencioso quanto a idoneidade do instrumento convocatério. Pois
bem, sobre isto, é necessdrio afirmar com veeméncia a garantia da igualdade de tratamento para com todos
os interessados no pleito licitatdrio, pelo que é desafiado tanto a impugnante quanto a qualquer outro
interessado que comprove o envio de documento editdvel a qualquer pretenso licitante, o/ que nunca
ocorreu.

Desta maneira, o argumento apresentado ndo se faz forte o suficiente para promover qualquer
alteragdo editalicia.

Prosseguindo a andlise do pleito, a Impugnante questiona quais licitantes estaria | obrigados

a apresentar os documentos de habilitagdo, com base na disposicdo do item 16.3 do instrumento
convocatdrio.

Sobre o tema, apresentamos um pequeno esclarecimento: esta Coordenadoria Especial de
Licitagdes realizou aproximadamente 200 procedimentos licitatérios nos Gltimos dois anos. Para gue isto
seja possivel e visando manter um padrdo de atuagdo e de seguranca juridica, os Editais de Licitagao
elaborados por este 6rgdo sdo padronizados e contam com complexa andlise deste 6rgdo e dos demais
pertencentes a Administragdo Publica Municipal, em especial a Procuradoria Geral do Mu icipio e a
Controladoria Geral do Municipio, recebendo aprovagéo integral em ambos os casos.

O texto questionado traz a leitura mais genérica e plural (fato questionado pela impugnante)
que aplica-se apenas nos casos dos procedimentos licitatérios onde seja possivel uma pluralidade de
vencedores. Trata-se de uma questdo de inferéncia légica e simples. No caso em tela, por se tratar de
licitagdo cujo critério de julgamento é a apresentacdo do Menor Preco Global, é evidente que apenas a
vencedora deverd, inicialmente, apresentar os documentos de habilitagdo, sendo excecdo a isto apenas a
exigéncia de apresentagdo dos documentos das empresas potencialmente classificadas para além da
declarada vencedora do certame, em decorréncia de eventual inabilitagdo desta, o que sera feito seguindo
a classificagdo do certame.

Novamente, ndo se vislumbra qualquer necessidade de alteracdo editalicia.

PAGINA 3 DE 8



Secretaria Municipal de Administracao

Y Estado do Rio de Janeiro
UZIUS Prefeitura da Cidade de Armacgao dos BL'JZi(£S
PREFEITURA coordenadoria Especial de Licitacoes

1299 .\

ANALISE DE IMPUGNAQAO AO EDITAL
CONCORRENCIA ELETRONICA N° 002/2024
PROCESSO ADMINISTRATIVO n° 13.873/2023

Impugnante alega que ndo é possivel afirmar a que Secretaria Municipal de Fazenda o Edital de Licitagdo se

Em continuidade, em nova possivel leitura desatenta e/ou com desconhecimento legal, a
refere nas exigéncias dispostas em seus itens 17.3.6 e 17.3.7.

Pois bem, para o saneamento da questdo, basta a simples leitura do art. 68, 11l da Lei Federal
n2 14.133/2021, diploma supremo de licitacGes e contratos, que dispde: “/ll - a regularidade perante a
Fazenda federal, estadual e/ou municipal do domicilio ou sede do licitante, ou outra equivalente, na forma
da lei;” (Grifo Nosso)

Por regra, neste Municipio e provavelmente em qualquer 6rgdo Publico desta enorme
Federagdo, toda a documentagdo de cunho habilitatério apresentada pelo(s) pretenso(s) licitantes devera
ser emitida com base em seu domicilio ou sede, de modo que qualquer, simplesmente por ser este o texto
legal, de modo que qualquer disposi¢do divergente disso devera ser tratada de forma expressa e explicita
no edital de licitagdo, o que ndo é o caso, sendo incompreensivel o questionamento da Impugnante, ndo
havendo, evidentemente, qualquer necessidade de alteracdo do edital.

Quanto a disposicdo do item 17.4.1 a impugnante apenas reforca redundantemente as
necessidades impostas pelo Orgdo Fiscalizador para a emissdo do documento exigido, ndo havendo
qualquer ddvida quanto a exigéncia, tampouco e muito menos ilegalidade na mesma.

A questdo é minima: cabe ao edital exigir a apresentagdio do documento; a licitante, apresenta-
lo. Ndo ha duvida quanto aquilo que o instrumento convocatério requer, portanto, ndo ha necessidade de
sua alteragdo.

ApGs, a Impugnante questiona a utilizagdo daquilo que considera “Unidade de edigdo de
servicos ndo usual” [SIC].

Sobre o tema, em primeiro lugar, é totalmente infundada a afirmacdo de que a unidade de
medida utilizada pode acarretar fragilidade na medic3o dos servigos. Prova disso é que a afirmativa baseia-
se unica e exclusivamente na percepgdo abstrata da Impugnante, que nado faz prova do que alega; ndo
apresenta outras possibilidades; n3o apresenta diretrizes técnicas que corroboram com a sua
compreensdo; e, muito menos, apresenta qualquer respaldo técnico, fatico e/ou juridico dLaquiIo que
afirma.

Outrossim, toda a metodologia utilizada para a composicio dos custos encontra-se\yos anexos
ao instrumento convocatério, cabendo a ressalva que as préprias planilhas trazem a estimativa de horas

paradas que compdem os célculos instrutérios da contratagdo.

Por seu turno, convém mencionar que o servico em questdo é considerado como sendo o
conhecido “servico sob demanda” onde a precisa afericio dos servigos prestados decorre do faturamento
realizado pela empresa que deverd ser acompanhado e verificado pelos fiscais oportunamente nomeados
para a eventual contratacgdo.
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Neste caso, ndo se vislumbra qualquer irregularidade na disposigdo editalicia, ao passo que o
questionamento trazido pela empresa é pertinente a fase de execugdo dos servigos que, em que pese ser
provével, sequer é certa, haja vista tratar-se de procedimento licitatério para o Registro de Pregos.

Em seguida, a impugnante questiona a exigéncia do item 17.5.2 do Edital de Licitagdo,
novamente de forma parcial e baseado exclusivamente em sua compreensdo legal.

Determina o art. Art. 69, | da Lei Federal n? 14.133/2021:

“Art. 69. A habilitagdo econémico-financeira visa a demonstrar a aptidado
econdmica do licitante para cumprir as obrigagdes decorrente\s do futuro
contrato, devendo ser comprovada de forma objetiva, por coFficientes e
indices econdmicos previstos no edital, devidamente justificados no
processo licitatério, e serd restrita a apresentacdo da seguinte
documentacdo:

I - balango patrimonial, demonstracdo de resultado de exercicio e demais
demonstragbes contdbeis dos 2 (dois) ultimos exercicios sociais;” (Grifo
Nosso).

Apo6s, como bem dito pela prépria impugnante, o §42 daquele mesmo artigo instrui: “6 42 A
Administragdo, nas compras para entrega futura e na execugdo de obras e servigos, poderd estabelecer no
edital a exigéncia de capital minimo ou de patriménio liquido minimo equivalente a até 10% (de por cento)
do valor estimado da contratagéo.”

Pois bem: o Patriménio Liquido é, nada mais, nada menos, que um dos tantos| resultados
financeiros de um determinado exercicio que apresenta-se no seu respectivo balango patrimanial. Neste
sentido, a leitura a ser realizada deve ser resultante da jungdo de ambas as disposicSes legais ( | art. 69, le
seu §42), ndo devendo sé-la isolada e descontextualizadamente, sendo certo que é perfeitamente exigivel
a demonstragdo de que a(s) licitante(s) mantém consténcia na sua satde e/ou capacidade fiTnceira ao

longo dos ultimos dois exercicios financeiros, exatamente como abordou a Impugnante.

Justamente foi esta a intengdo do legislador quando da elaborag&o da norma legal: comprovar
que a saude e/ou a capacidade financeira das licitantes se mantém firme ao longo de periodas diversos,
ndo bastando a comprovagdo do ultimo exercicio.

Novamente, a Impugnante ndo trds em sua pega qualquer fato ou fundamento juridico que
fundamente suas ideias e/ou possa eivar de ilegalidade o texto editalicio, razdo pela qual a exig%ncia deve
permanecer vigente.
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Em continuidade, a Impugnante passa atacar o texto disposto no item 17.5.3.1, que diz
respeito as certiddes de faléncia, concordata ou recuperagdo judicial em desfavor da(s) pretensa(s)
licitante(s).

Especificamente sobre o texto em questdo, o mesmo reproduz fielmente o utilizado por drgdos
como o Tribunal de Contas do Estado do Rio de Janeiro — TCE/RJ e pela Procuradoria Geral do Njunicipio do
Rio de Janeiro, os quais foram utilizados como base na padronizagdo dos editais de licitagdo utilizados por
esta Coordenadoria Especial de Licitagdes.

N&o obstante, seria pertinente a reclamagdo da Impugnante, se ndo tratasse, novamente, de
leitura destaca, individualizada.e descontextualizada do edital de licitagdo. Apesar de o texto referido
mencionar, de fato, a necessidade de apresentacdo das certiddes passadas pelos 12, 22, 32 e 42 Oficios de
Registro de Distribuicdo para a(s) licitante(s) sediada(s) na Cidade do Rio de Janeiro, o instrumento habil
para o saneamento de qualquer questdo pertinente ao tema encontra-se disposto no item imediatamente
posterior ao citado pela empresa, qual seja 0 17.5.3.2 do edital, a saber: “17.5.3.2 - A licitante, sediada em
outra comarca ou estado da federacéo, deverd apresentar, Declaragdo passada pelo foro de ﬂua sede ou
qualquer outro documento idéneo que indique os cartérios ou oficios de registro que controlam a
distribuigcGo dos pedidos de faléncias e concordatas.”

Nem o Edital de Licitagdo e nem nenhuma outra norma legal pode ou deve ser analisada e
interpretada de forma absolutamente literal, sendo, sempre que possivel, aplicada a melhor interpretagdo
necessaria a: 1 — promover a competitividade no certame licitatério; 2 — viabilizar a participagdo do maior
numero possivel de licitantes; e principalmente 3 — atender ao interesse publico.

Neste caso em especifico, qualquer dulvida pertinente a quais cartdérios expedem o(s)
documento(s) exigido(s) no item 17.5.3.1 do edital de licitacdo deverd ser sanada pela competente
declaragdo passada pelo foro da sede da empresa licitante ou qualquer outro documento idéneo que
indique os cartérios ou oficios de registro que controlam a distribuicio dos pedidos de faléncias e
concordatas. |

Como inclusive fora mencionado pela empresa Impugnante, esta Coordenadoria Especial de
Licitagdes ja se posicionou de maneira firme e objetiva no sentido de que compete exclusivamente a(s)
pretensa(s) licitante(s) a apresentacdo da documentacdo necessaria & sua qualificacdo habilitatéria no
procedimento, ao passo que, uma vez apresentados os documentos que julga serem suficientes para o

atendimento das regras editalicias, em caso de inabilitacio, lhe competira o conveniente direito recursal,
de forma ampla e irrestrita, onde poderé produzir todo meio de prova necessario a comprovagao de suas
alegacdes e/ou posicionamentos.

Mais uma vez: ndo fora apresentado pela Impugnante qualquer fato ou fundamento juridico

que fundamente seu pleito, razdo pela qual a exigéncia editalicia deve permanecer na forma em que se
encontra, sendo desnecessaria sua alteracdo.
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Finalmente, como seu ultimo argumento, a Impugnante questiona a utilizagdo da medida de
2,5 metros para as sarjetas das vias do Municipio, no que diz respeito ao célculo da drea para a prestacdo
dos servicos de Rogada Mecanica, trazendo como comparativo a disposigdo do Caderno de Especificacbes

Técnicas desta Prefeitura Municipal, que indica que as sarjetas das vias municipais terdo largura de 30

(trinta) centimetros.

écnica, que
das tarefas
a Municipal

Sobre o tema, tendo em vista tratar-se de questdo cuja natureza é essencialmente t
foge completamente das atribuigdes e conhecimentos convencionais necessarios a execugao

competentes a esta Coordenadoria Especial de LicitagGes, a mesma fora submetida a Secretari
de Servigos Publicos, érgao requisitante e técnico competente para a elaboragdo das p
composigdo de pregos e seus respectivos cdlculos que instruem, pelo que o Sr. Secretdrio M
Servigos Publicos manifestou-se da seguinte forma, conforme despacho em anexo:

“Em atencdao ao questionamento trazido pela empresa, ¢
informar que a area utilizada de 2,5m para cdlculo da drea que d
servigos de rogada mecénica é uma média municipal e que co
dreas de sarjeta e calcada (somadas), de modo que por err
provavelmente fora suprimida a questdo atinente as calgcadas.

Apesar do equivoco, a simples nomenclatura atribuida a drea
utilizada ndo desqualifica os calculos realizados, tendo em vista
ndo sofreria qualquer alteracdo relacionada a forma como fo
naquela planilha.

Além disso, a empresa em questdo ndo apresentou qualquer
matéria de fato que indicasse a necessidade de alteracdo da
elaborada por esta Secretaria quando da instrugdo processua

que presume-se que a elaboragdo técnica esteja correta, haven

divergéncia de nomenclatura.

anilhas de
unicipal de

umpre-nos
emanda os
ntempla as

0 material,

de calculo
que a drea
ra referida

calculo ou
estimativa
, de modo
:do apenas

Assim, ndo se percebe qualquer necessidade de alteracdo na planilha
mencionada, da mesma forma que ndo ha qualquer implica¢do para fins de

elaboragdo das propostas a serem apresentadas pelas
eventualmente interessadas em participar do certame.”

Isto posto, diante do devido respaldo técnico dado pelo 6rgdo competente e respo
elaboragdo da instrugdo processual, ndo se vislumbra qualquer necessidade de alteragao edita

pertinente apenas a apresentagdo ao conhecimento publico quanto ao erro material rela

nomenclatura utilizada na planilha ora questionada, o que ocorrera naturalmente quando da p
desta manifestacgdo.

Outrossim, é necessario corroborar e reforgar que, novamente, a Impugnante
apresentar qualquer fundamento fatico, técnico e/ou juridico que justificasse a alteragdo edital
demonstrando o simples erro material suficiente para tanto.
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IV —DO POSICIONAMENTO

Por todo o exposto, considerando teor da peca impugnatdria apresentada pela requerente;
considerando total auséncia de fundamentos faticos, juridicos e/ou técnicos capazes de promover qualquer
alteracdo no instrumento convocatério; e considerando a falta de apresentagdo de outros documentos
complementares ao pleito impugnatorio; resolve por conhecer a pecga impugnatdria apresentada pela
empresa Peak Ambiental Ltda. negando, no mérito, provimento integral ao pleito impugnatério.

Por fim, ante a denegacdo do pleito impugnatdrio, compete mencionar que a manifestagdo da
Impugnante no sentido de que, justamente em causa de negativa ao seu pleito, este deveria ser
encaminhado ao Tribunal de Contas do Estado do Rio de Janeiro ndo encontra qualquer respaldo e/ou
fundamento legal e/ou jurisprudencial, sendo completamente incabivel.

Em que pese a Corte Estadual de Contas ser o principal Orgdo de Controle Externo ao qual se
submete esta Administragdo Publica, na tutela dos seus interesses, incumbe exclusivamente| a Licitante
representar aquela Corte pelos seus interesses, ndo havendo sequer hipotese de legitimidade para que esta
Prefeitura o faga, de acordo com o Regimento daquele Tribunal, esclarecendo-se, desde ja, que tal inexiste
precedente para tal submissdo de oficio, o que ndo ocorrera nesta ocasido.

Armagado dos buzios, 09 de agosto de 2024.

Renata Guimaraes/D3/Silva
Agente de Contratagbe Municipal
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Armag3o dos Buzios, 07 de agosto de 2024.

Processo Administrativo n® 7082/2024
A: Secretaria Municipal de Governanca e Compliance

IImo. Sr. Secretario.

Considerando Processo Administrativo n® 7082/2024, que tem por objeto, a prestacdo
de SERVICOS CONTINUADOS DE LIMPEZA URBANA ABRANGENDO VARRICAO
MANUAL E MECANIZADA DE VIAS PUBLICAS, LIMPEZA MANUAL E MECANIZADA DE
PRAIAS COSTEIRAS E INSULARES; CAPINA MANUAL E MECANICA, ROCADA MANUAL E
MECANICA DAS VIAS URBANAS PAVIMENTADAS E NAO PAVIMENTADAS; RASPAGEM
MANUAL DE SARJETA, PINTURA DE MEIO FIO, LIMPEZA DE MONUMENTOS E
MOBILIARIO URBANO, CAPINA E ROCADA DE TRILHAS AMBIENTAIS, LIMPEZA DE
FEIRAS E EVENTOS E TRANSFERENCIA E TRANSPORTE ATE DESTINACAO FINAL DOS
RESIDUOS SOLIDOS GERADOS.

Considerando impugnagéo de edital enviada pela empresa PEAK AMBIENTAL
LTDA.

Considerando, finalmente, o ultimo argumento apresentado pela empresa
supramencionada, que versa sobre a utilizagdo da medida de 2,5m da sarjeta nas via4 publicas de
Armagdo dos Buzios.

Assim, venho esclarecer que em atengfo ao questionamento trazido pela empresa,
cumpre-nos informar que a érea utilizada de 2,5m para célculo da 4rea que demanda os servigos de
rogada mecanica € uma média municipal e que contempla as 4reas de sarjeta e calgada (somadas), de
modo que por erro material, provavelmente fora suprimida a questdo atinente as calcadas.

Apesar do equivoco, a simples nomenclatura atribuida 4 4rea de calculo utilizada néo
desqualifica os célculos realizados, tendo em vista que a 4rea niio sofreria qualquer alteragio
relacionada a forma como fora referida naquela planilha.

Além disso, a empresa em questdo ndo apresentou qualquer calculo ou matéria de fato
que indicasse a necessidade de alteragdo da estimativa elaborada por esta Secretaria quando da
instrug@o processual, de modo que presume-se que a elaborago técnica esteja correta, havendo apenas
divergéncia de nomenclatura.

Assim, ndo se percebe qualquer necessidade de alteragfo na planilha mencionada, da
mesma forma que ndo hd qualquer implicagdio para fins de elaboragio das propostas a serem
apresentadas pelas licitantes eventualmente interessadas em participar do certame.”

Sendo o que tinha para 0 momento.

Atenciosamente,
e e

—_—

Marcelo Luiz Libonati Jinior
Secretario Municipal de Servigos Publicos




